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H. PIFNO DEL TRIBUNAL DE LO ADMINISTRATIVO DEL PODER JUDICIA
DEL ESTADO DE JALISCO

DECIMA QUINTA SESION ORDINARIA

PERIODO JUDICIAL DEL ANO 2015

minutos -Jdel dia 24 veinticuatro de Febrero del ano 2015 dos mil quihce,

En la Ciudad de Guadalagjara, Jalisco, a las 12:15 doce horas con qt}nce

en el Saldén de Plenos del Tribunal de lo Administrativo, ubicado
calle JesUs Garcia niUmero 2427 de la colonia Lomas de Guevara
esta Ciudad, conforme a lo dispuesto por los articulos 67 dg
Constitucion Politica del Estado de Jalisco, 59, 64, y 65 de la
rgdnica del Poder Judicial, 1, 12, 19 y 41, del Reglamento Interio
ropio Tribunal, se reunieron los Magistrados integrantes de este Org
Jurisdiccional, a fin de celebrar la Décima Quinta (XV) Sesion Ordir]
~del ano Judicial 2015; Presidiendo la Sesion el MAGISTRADO LAUREN]
LOPEZ VILLASENOR, fungiendo como Secretario General de Acuerdq
Licenciado HUGO HERRERA BARBA, desahogdndose ésta
conformidad a los puntos senalados en el siguiente;
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ORDEN DEL DIA:

Lista de Asistencia y constatacion de Quérum;
Aprobacién del Orden del Dig;

Aprobaciéon de las Actas relativas a la Décima y Décima Prifnera
Sesiones Ordinarias del ano 2015:
Aprobacién del turno de recursos de Reclamacion y de Apelacign;
Andlisis y votacion de 14 catorce proyectos de sentencia;
Asuntos Varios;

Informe de la Presidencia; y

Conclusién y citacion para préoxima Sesion Ordinaria.

W

© N o v s

-1-

Herrera Barba, proceda a tomar lista de asistencia a los integrantep del
Pleno; verificado que fue lo anterior, se dio cuenta de la presencia de los
C. C. Magistrados:

La Presidencia solicitd al C. Secretario General de Acuerdos, %ugo

ALBERTO BARBA GOMEZ

JUAN LUIS GONZALEZ MONTIEL

ADRIAN JOAQUIN MIRANDA CAMARENA
HORACIO LEON HERNANDEZ
ARMANDO GARCIA ESTRADA
LAURENTINO LOPEZ VILLASENOR

El C. Secretario General, Licenciado Hugo Herrera Barba, declaré gye se
encuentran presentes la totalidad de los Magistrados que Integrgn el
Pleno y que existe el quérum requerido para sesionar y para consigerar
como vdlidos y legales los acuerdos que en ella se pronungien,
conforme lo establecen los articulos 12 y 16 del Reglamento Interiof del
Tribuna! -de lo Administrativo.

-2-

En uso de la voz el Magistrado Presidente Laurentino Lopez Villasenof: En
estos términos, y continuando con el desahogo de la presente Sefpion,
someto a la aprobacion de los integrantes del Pleno el orden del dia
para la presente Sesion.

e Sometida a votacidén el orden del dia, queda aprobada |por
unanimidad de votos de los Magistrados integrantes del Pleno.

-3-

Q El Magistrado Presidente Laurentino Loépez Villasehor, ponqd a
consideracion las Actas Relativas a la Décima y Décima Primpera
Sesiones ordinarias, con la posibiidad de que cada uno dej los

Mmrm 2427 . C.P. 44657 - Guadalajara Jal. 'TCIF{K%HQA)@W-IWU y 3648-1679 - c-mail:tadmvolatdejal.org

PLENO ORDINARIO 152015
24 DEFEBRERO DE| 2015




—Fibunal
de 1(’A%mil istrativo
gistrados integrantes de este Honorable Pleno puedan entregaf a la
Secretaria General las correcciones que consideren pertinentes.

Los Magistrados integrantes del Pleno, por unanimidad de votos de los
Magistrados integrantes del Pleno, aprobaron en lo general, las gictas
sefaladas correspondientes al ano 2015.

-4-

El Magistrado Presidente Laurentino Lopez Villasehor pong a
consideracion el cuarto punto de la orden del dia, relativo ja la

aprobacién del turno de 13 frece recursos, 11 once de Reclamacion y 2
dos de apelacion, conforme al listado que fue previamente dis’rribjrc‘io a
los Magistrados Ponentes, conforme lo establece el articulo 93 de I¢ Ley

de Justicia Administrativa.
e Sometida a votacion la relaciéon de turnos, quedd aprobadd por
unanimidad de votos de los Magistrados integrantes del Pleno.

-5-

En uso de la voz el Magistrado Presidente Laurentino Lépez Villasenor
solicitd al Secretario General, Licenciado Hugo Herrera Barba,| dar
cuenta del siguiente punto, a lo cual manifiesta el Secretario Genergil: Es
el quinto punto de la orden del dia, relativo al andlisis y votacion de 14
catorce Proyectos de sentencia conforme a los articulos 93, 101, y 102, y
demds aplicables de la Ley de Justicia Administrativa, de los cualgs se
dard cuenta conforme al orden del listado general que previamentg fue
distribuico a todos los Magistrados, nos da cuenta con los asyntos
Secretario por favor.

ORIGEN: SEGUNDA SALA

RECLAMACION 109/2015

La Presidencia, solicitoé al C. Secretario General de Acuerdos Licenclado
Hugo Herrera Barba, dar cuenta del origen y de las partes en el Jucio:
Recurso derivado del Juicio Administrativo 699/2014 Promovido por Ip C.
Raquel Guadalupe Espejo Ferndndez, en contra de la Direccion Gerjeral
de Inspeccién de Reglamentos, Inspector José Guadalupe Vdazquez
Sarmina con clave IR 173, Tesorero municipal y otros todos dependignte
del H. Ayuntamiento Constitucional de Zapopan, Jalisco., PonTnte:
ZAagistrado Armando Garcia Estrada, resultando:
|

N DISCUSION DEL ASUNTO.

e En el presente Proyecto, no se manifestd discusion alguna respegto a

la Ponencia, por lo cual, fue sometido de manera directa a votagion
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L]por ef 1’9.\7 Secretario General de Acuerdos Licenciado Hugo Hﬁmera
Barba, resultando:

MAGISTRADO LAURENTINO LOPEZ VILLASENOR. Abstencién, por Haber
sido quien emitié la resolucion recurrida en términos de lo dispuestp por
el articulo 93 de la Ley de Justicia Administrativa.

MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ. Con mi voto dividido, a favor
de revocar la no admision y proveer sobre la admision de la demdnda,
con excepcion en el capitulo de la suspension por algunas cuestlones
que creo no son en cuanto fundamentacién y motivacion relacionpdas
con el tema, por ejemplo, se dice que la medida cautelar es para
retrotraer las cosas, al estado en que se encontraban antes de la
emision de los actos, no sabemos cuales son y si son susceptiblgs de

" retrotraerse, porque de lo que se trata hasta donde se, es que hqy un
crédito fiscal que se estd cobrando y no se dice si en el momentp en
qué se presenta la demanda ya se habia ejecutado, tan es asi que en la

parte siguiente se exige una garantia del interés fiscal y se dice gye es
para que no se inicie el procedimiento, lo cual significa que no hay nada
que retrotraer, el segundo punto es que se dice que es para que no se
ejecute asi como para que no se inicie el procedimiento administrativo
de ejecucion, una cosa va implicita de la otra, la ejecucion se hafe a
través del procedimiento administrativo de ejecucién, entonces, gs lo
mismo, y yo estaria en desacuerdo con eso y hay una contradidcion
tambien, se dice que se podrd exhibir en cualquiera de las foymas
establecidas en la Ley, en primer lugar se debe decir en cual, cual s la
que rige la materia, si es materia Municipal o Estatal, el precepto|que
establece las posibilidades de garantizar, y abajo se dice, si arriba se
dice en cualquiera de las formas, abajo se dice, sin perjuicio de que]si es
exhibida la fianza, si es en cualquier forma, no se debe decir que rjada
mds es la fianza, y tampoco estoy de acuerdo en que se diga que en
cualguier momento se otorgue la garantia vuelve a surtir efectds la
medida cautelar, este es un asunto que en nuestra Ley no esta prgvisto
asi, un plazo perentorio para hacerlo y si no deja de surtir efectos er] esa
parte mi voto es en contra.

MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. A favor del Proypcto
(ponente).

MAGISTKADO ADRIAN JOAQUIN MIRANDA CAMARENA. A favor| del
Proyecto.

MAGISTRADO JUAN LUIS GONZALEZ MONTIEL. A favor del Proyecto.
MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMELZ. A favor del proyecto.
so de la voz el Magistrado Presidente: Se aprueba por Unanimidad

el cuanto al fondo y por_mayoria respecto a la fundamentacipn vy
otivacion, esto en relacion con el Proyecto del expediente Pleno

RECLAMACION 111/2015
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de Wff&iﬁ‘rlé‘slr“ lear?gig, solicité al C. Secretario General de Acuerdos Liceng¢iado
Hugo Herrera Barba, dar cuenta del origen y de las partes en el Jpicio:
Recurso derivado del Juicio Administrativo 176/2014 Promovidq por
“ENKYMED" S.A. DE C.V., en contra de la Contraloria del Estadp de
Jalisco y Terceros Interesados “DISTRIBUIDORA INTERNACIONAL DE
MEDICAMENTOS Y EQUIPOS MEDICOS", S.A. DE C.V., Ponente: Magisfrado
Adrian Joaquin Miranda Camarena, resultando:

DISCUSION DEL PROYECTO

En uso de la voz el Magistrado Armando Garcia Estrada: No godia
imaginar que el tema de una prueba pueda generar tanta inquietyd, el
tema es concreto, considero que lo que se argumenta y lo gye se
transcribe es que se censura a la Sala de origen que no sabe diferenciar
entre una prueba documental privada y una publica, viene el reelnj\vio,
dicen, “...por lo que ve a la prueba dos, capitulo correspondiente...”
esa que prueba es? No documental, si documental, privada, pulblica,
simple, certificada, de qué tipo de prueba es, es en original? o que,|digo
porque si estan criticando a la Sala de origen que no identifica, ustedes
cuando dictan el auto del reenvidé hablan de una prueba dos capitulo
correspondiente, a cual se refieren, y luego, voy a ir por partes, ¢n el
tema del derecho probatorio debe de ser del conocimiento de todgs los
que estamos aqui, que existen pruebas que requieren previo (@ su
presentacion que se cumplan con ciertas formalidades que impope la
Ley, prueba pericial, prueba testimonial, prueba de inspeccion judicial,
la prueba técnica, y luego viene el tema que aqui no existe la pryeba
confesional de la cual sélo no cabe la confesional de posiciones, pero
desde luego que la confesidn conforme al articulo 395| del
Enjuiciamiento Civil existe por una sencilla razén, cuando la autofjdad
deja de contestar es una confesion ficta, como vamos a decir que ho, y
luego se van ustedes al otro extremo de que narran que todas prugbas
son admisibles que no sean conftrarias a la moral y al derecho, ese
principio universal que nadie ha discutido, el problema es qu

Sala de origen que no sabe la diferencia entre la documental publ
privada, y de una simple, original o copia certificadas, en el ofro
es invocar criterios que tienen que ver con una carga probdgtoria
diferente a lo que prevé la Ley de Justicia Administrativa invocgndo
para pretender identificar una instrumental de actuaciones, tesis def73y
del afo 1995 de Juicios laborales que son tesis aisladas, digo, de verpgad,
no es posible que esa palabra instfrumental de actuaciones haya
requerido un fratado es una prueba, voy a decir que aunque np se
invoque. me voy a ir a ese extremo porque esa es la realidad procksal,
aungque no se invoque ustedes saben que es obligacion del juzgqdor,
valorar, analizar, indicar en beneficio de qué parte, todo lo que gloga el

|
\

, aungue no se ofrezca, tiene la obligacion el juzgador de ver
gina uno hasta donde se formula el Ultimo acuerdo previo

sentencia, esa es la instrumental de actuaciones, porque aqui quisi

' detonar un tratado de una prueba que no tiene complejidad alg
porque es por antonomasia, andlizan el articulo 329 del Codigq de

Procedimientos Civiles e identifiquen que es documento publico y fcual
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e¥% privado, porque entonces si como dijo mi Maestro Ledn Acevés en
clase de Amparo, ya que concluimos de ver todo el Juicio de Amnjparo
indirecto, dijo “...ahora todo lo que no es Amparo Indirecto serd Anfparo

Directo y agrego con ello concluye el semestre..."” obviamente fue

una

buena broma, es obvio lo que no es privado es publico y viceversa,|pero
ese no es el problema, el conflicto es que es una prueba, que primero

censura a la Sala, porque hasta dicen es incorrecta la actuacion

de

origen, el tema estriba en que ustedes cometen el mismo error of mas
grave que el que cometid la sala y por una sencilla razén, sifesta
exhibida la documental en copia simple no tiene porque requerirse joara

que se exhiba el original 6 copia certificada, no existe fundcmengb, asi

quiso ofrecer la prueba, porque el articulo narra deberd ofrecqr
pruebas (exhibid copia simple y asi debe admitirse), si dice podrg,

SUS
asi

seria una potestad del particular cuando viene a accionar elegir si
exhibe original o copia certificada y porque no es copia simple, y Joy a
decir algo que no dijeron, en documentos privados existen origirjales,
copia simple y certificada y en los documentos publicos tanjbién
tenemos original, certificada y copia simple, con una diferencia gye los

documentos publicos conforme a la Ley en copia simple fiene

alor

probatorio pleno, salvo que se demuestre lo conftrario, el docunTenTo
e

privado no, entonces el tema es bien sencillo, porque prevenir d

instrumental de actuaciones, en qué agravia, no causa ningun perjdi

algo
que no estd pidiendo la parte, si la Sala admitié esa prueba CJOI’T’IO

cio,

y luego el otro tema es que ustedes dicen en el criterio que invocan} que
es ilegal el desechamiento de una demanda administrativa porqug solo
adjunté copia simple, saben lo que significa eso, que la demanga se
debe admitir identificdndolo como documento simple, publiqo o

privado, del reenvio sdlo resta decir que es contfra constancias, po
me aparto de la mayoria.

ello

e Agotada la discusion del proyecto, fue sometfido de manera dirpcta
a votaciéon por el C. Secretario General de Acuerdos Licencjado

Hugo Herrera Barba, resultando:

MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMELZ. A favor del Proyecto.

MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ. En contra del Proyectq,

no

solamente en el reenvid sino en la argumentacion del tema creo|que
hay una confusion entre el perfeccionamiento de una prueba |y el
indagar al oferente y prevenirlo para que nos diga que es lo que quiso
decir, o que nos diga y manifieste lo que no necesariamente tiene|que

decir para que se admita una prueba. Si exhibe en copia simple el gf
asi se debe de admitir en esos términos porque su pretension ng
hacerlo en copia certificada. Y en relacion a la instrumenta
actuaciones, creo que basta con advertir que lo que pretendg
obtener constancias del expediente administrativo vy conformqﬁ

icio
fue
de
es
al

articulo 36 y 37 de nuestra Ley se debe prevenir al oferente parajque

exhiba la constancia relativa a su solicitud y no involucrarnos er

las

cuestiones de denominacién, terminologia y naturaleza, porque repito,

4 de dos cosas diferentes, la Primera es un oficio presentad¢

en
erviene el Magistrado Armando Garcia Estrada: perddon qug
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errumpa, uo’re bien, en ese tema, si él dice que es una docuniental

de informes, para mi seria para los efectos de que se requierg|l a la
autoridad para que exhiba el procedimiento administrativo porqug esa
es su intencién el detalle es que conforme al articulo 36 es un requisito
que tiene la Ley de Justicia Administrativa que debe de acreditaf que
acudié previo a la instancia y exhibe el acuse de recibo, por gpe lo
prevenimos respecto de algo que no tiene, porque es obvio si lo tdviera
lo hubiera acompanado y lo vas a requerir para que lo exhiba, nolte lo
va a exhibir y de todas maneras la prueba va a quedar como esta) cual
es el efecto de hacer esto mds grande, no veo ningun bengficio,
admitirla como copia simple y se acabd. En uso de la voz el Magisfrado
Armando Garcia Estrada: yo siempre he tenido una reflexion dgl que
respecto de esa exigencia procesal de que previo a venir a juicio haya
requerido a la instancia administrativa, para mi ese precep1lo es
anticonstitucional, porque sobra que la ofrezca como documentq| y tu
tienes que recabarla, ahi si estamos en una violacion flagranfe al
precepto 17 Constitucional. Interviene el Magistrado Horacio |Ledn
Herndndez: si porque la mayoria no tiene esa precaucion. Interviepe el
Magistrado Armando Garcia Estrada: y luego, si no lo cumple yp no
existe acto, y que vamos a hacer, se va a desechar la demandg no
existe, que va aresolver la Sala.

N

\\.
N

MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. En contra del Proyectd, por
todo lo antes expresado.

MAGISTRADO ADRIAN JOAQUIN MIRANDA CAMARENA. A favoq del
Proyecto. (ponente)

MAGISTRADO JUAN LUIS GONZALEZ MONTIEL. A favor del Proyecto

MAGISTRADO LAURENTINO LOPEZ VILLASENOR Abstencién, por I'l:ber
sido quien emiti6 la resolucién recurrida en términos de lo dispuest¢ por
el articulo 93 de laLey de Justicia Administrativa.

En uso de la voz el Magistrado Presidente: Se aprueba por mayorigi de
votos el Proyecto del expediente Pleno 111/2015.

ORIGEN: TERCERA SALA

RECLAMACION 61/2015.

La Presidencia, solicité al C. Secretario General de Acuerdos licencjado
Hugo Herrera Barba, dar cuenta del origen y de las partes en el Jdicio:
Recurso derivado del Juicio Administrativo 142/2014 Promovido| por
“LITOGRAFIA D"ORTEGA" S.A. DE C.V., en confra del Secretario de Mgdio
Ambiente y Desarrollo Territorial del Estado de Jalisco, Procurador Esjatal
de Proteccion al Ambiente y al Secretario de Planeacién, Administracion
y Finanzas del Estado de Jalisco. Ponente: Magistrado: Armando Ggrcia
Estrada, resultando:

En uso de la voz el Magistrado Laurentino Lépez Villasenor: en virtudl de

que tengo excusa cdlificada en este expediente, Secretario conforme al
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rdl ‘a quien corresponde asumir la Presidencia para llevar el debpte y

\ votacion del presente asunto. En uso de la voz el Secretario Generpl de
\ Acuerdos: corresponde al Magistrado Horacio Leén Herndapdez.
Interviene el Magistrado Laurentino Lopez Villasehor: concedo el ujo de
la voz al Magistrado Horacio Ledn Herndndez.

En uso de la voz el Magistrado Horacio Ledn Herndndeg: se
somete a su consideracion el expediente de Reclamagcion
61/2015.

SIN DISCUSION DEL ASUNTO.

~

e En el presente Proyecto, no se manifestd discusion alguna respegto a
la Ponencia, por lo cual, fue sometido de manera directa a votfcién
por el C. Secretario General de Acuerdos Licenciado Hugo Hqrrera
Barba, resultando:

MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMELZ. A favor del Proyecto
MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ. A favor del Proyecto

MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. A favor del Proyecto
(ponente)

MAGISTRADO ADRIAN JOAQUIN MIRANDA CAMARENA. A favo“ del
Proyecto

MAGISTRADO JUAN LUIS GONZALEZ MONTIEL. Abstencién, por haber]sido
quien emitidé la resolucion recurrida en términos de lo dispuesto pbr el
articulo 93 de la Ley de Justicia Administrativa.

MAGISTRADO LAURENTINO LOPEZ VILLASENOR. Excusa calificadq de
legal en el expediente.

En uso de la voz el Magistrado Presidente Horacio Leén Hernandeg: Se

aprueba por Unanimidad de votos el Proyecto del expediente Heno
61/2015.

En uso de la voz el Magistrado Presidente Laurentino Ldpez
Villasenor: Muchas gracias Magistrado Horacio Leon.

RECLAMACION 95/2015.

La Presidencia, solicité al C. Secretario General de Acuerdos Licencjado
Hugo Herrera Barba, dar cuenta del origen y de las partes en el Jdicio:
Recurso derivado del Juicio Administrativo 872/2014 Promovido por gl C.

- Emiliano Brisefo Castellanos, en contra de la Secretaria de Movilldad
Jgfe de la oficina de recaudacion fiscal metropolitana nimero 3 y gtras
ependientes, Administracion y Fianzas, ambas Secretarias del Gobigrno

del Estado de Jalisco. Ponente: Magistrado Alberto Barba Gomez,
resultando:
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® El presente proyecto no fue sometido a votacién al habei] sido
retirado por el Magistrado Ponente.

ORIGEN: CUARTA SALA

RECLAMACION 80/2015.

La Presidencia, solicitd al C. Secretario General de Acuerdos Licengiado

| Hugo Herrera Barba, dar cuenta del origen y de las partes en el Jyicio:
Recurso derivado del Juicio Administrativo 622/2014 Promovido por Alicia
Guadalupe Barragdn Arceo, en contra de la Secretaria de Planeqcion

Administracion y Finanzas del Estado de Jalisco, Agentes viales|y el
Secretario de Movilidad del Estado de Jalisco Ponente: Magistrado Juan
Luis Gonzalez Montiel, resultando:

e En el presente Proyecto, no se manifestd discusion alguna respeg¢to a
la Ponencia, por lo cual, fue sometido de manera directa a votgqcion
por el C. Secretario General de Acuerdos Licenciado Hugo Herrera
Barba, resultando:

MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMEZ. A favor del proyecto
MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ. A favor del proyecto.
MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. Abstencién, por haber|sido

quien emitié la resolucién recurrida en términos de lo dispuesto ppr el
articulo 93 de la Ley de Justicia Administrativa.

MAGISTRADO ADRIAN JOAQUIN MIRANDA CAMARENA. A favorl del
Proyecto

MAGISTRADO JUAN LUIS GONZALEZ MONTIEL. A favor del Proyecto
(ponente)

MAGISTRADO LAURENTINO LOPEZ VILLASENOR. A favor del Proyecto

En uso de la voz el Magistrado Presidente: se aprueba por unanim-dod
de votos el proyecto del expediente 80/2015.

RECLAMACION 117/2015.

go Herrera Barba, dar cuenta del origen y de las partes en el Juicio:
Recurso derivado del Juicio Administrativo 972/2014 Promovido por Jesus
Anaya Vizcaino del H. Ayuntamiento de Puerto Vallarta, Jaliscof en

contra del Jefe de la Oficina de Recaudacioén Fiscal Fordnea nurhero
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delo o frat
/%\%11‘“ gsféa%gre’rorio de Planeaciéon y Finanzas del Estado de Jalijco y
ofra Ponente: Magistrado Adrian Joaquin Miranda Camayena,
resultando:

\ SIN DISCUSION DEL ASUNTO.

e En el presente Proyecto, no se manifestd discusion alguna respegto a
la Ponencia, por lo cual, fue sometido de manera directa a votgcion
por el C. Secretario General de Acuerdos Licenciado Hugo H;Jrrera
Barba, resultando:

MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMEZ. A favor del Proyecto.
MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ. A favor del Proyecto.

MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. Abstencién, por haber sido
quien emitié la resolucion recurrida en términos de lo dispuesto ;Jor el
articulo 93 de la Ley de Justicia Administrativa.

MAGISTRADO ADRIAN JOAQUIN MIRANDA CAMARENA. A favol del
Proyecto (ponente).

MAGISTRADO JUAN LUIS GONZALEZ MONTIEL. En contra del Proygcto,
dado que no se actualiza el articulo 67 fraccién IV inciso d) de ¢ ley
Organica del Poder Judicial del Estado.

MAGISTRADO LAURENTINO LOPEZ VILLASENOR. En contra del Proyecto,
para confirmar ya que para no admitir la razén es la fraccién IV incijo d)
del articulo 67 de la Ley Orgdnica del Poder Judicial del Estado.

En uso de la voz el Magistrado Presidente: Se aprueba por mayori@i de
votos el Proyecto del expediente Pleno 117/2015.

RECLAMACION 118/2015.

La Presidencia, solicité al C. Secretario General de Acuerdos Llicencjado
Hugo Herrera Barba, dar cuenta del origen y de las partes en el Jdicio:
Recurso derivado del Juicio Administrativo 923/2014 Promovido| por
Horacio Sainz Castro, en contra de Tesoreria Municipal del Ayuntamignto
de Zapopan, Jalisco, Ponente: Magistrado Laurentino Lopez Villasgnor,
resultando:

SIN DISCUSION DEL ASUNTO.

la Ponencia, por lo cual, fue sometido de manera directa a votagion

En el presente Proyecto, no se manifestd discusion alguna respe?o a
rera

por el C. Secretario General de Acuerdos licenciado Hugo He
Barba, resultando:

MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMEL. A favor del Proyecto (ponentq)
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MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ. A favor del Proyecto.

MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. Abstencién, por habe
quien emitié la resolucion recurrida en términos de lo dispuesto p
articulo 93 de la Ley de Justicia Administrativa.

MAGISTRADO ADRIAN JOAQUIN MIRANDA CAMARENA. A favor
Proyecto

MAGISTRADO JUAN LUIS GONZALEZ MONTIEL. A favor del Proyecto.

MAGISTRADO LAURENTINO LOPEZ VILLASENOR. A favor del Proyecto.

En uso de la voz el Magistrado Presidente: Se aprueba por Unanini

sido
or el

del

o
Q
o

de votos el Proyecto del expediente Pleno 118/2015.

RECLAMACION 120/2015.

La Presidencia, solicitd al C. Secretario General de Acuerdos Liceng
Hugo Herrera Barba, dar cuenta del origen y de las partes en el J
Recurso derivado del Juicio Administrativo 535/2014 Promovidg

iado
icio:

Victor Manuel Ibarra Alvarez, en contra de la Tesoreria Municigal y

Director de Obras Publicas, Ambos del H. Ayuntamiento Constituc
Zapopan, Jalisco, Ponente: Alberto Barba Gémez, resultando:

SIN DISCUSION DEL ASUNTO.

e En el presente Proyecto, no se manifestd discusion alguna respeq
la Ponencia, por lo cual, fue sometido de manera directa a votg

onal

to a
cion

por el C. Secretario General de Acuerdos Licenciado Hugo Hefrera

Barba, resultando:

MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMEL. A favor del Proyecto (ponentg).

MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ. A favor del Proyecto.

MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. Abstencién, por haber
quien emitié la resolucién recurrida en términos de lo dispuesto p
articulo 93 de la Ley de Justicia Administrativa.

MAGISTRADO ADRIAN JOAQUIN MIRANDA CAMARENA. A favor
Proyecto

MAGISTRADO JUAN LUIS GONZALEZ MONTIEL. A favor del Proyecto.

MAGISTRADO LAURENTINO LOPEZ VILLASENOR. A favor del Proyecto

sido
br el

del

En uso de la voz el Magistrado Presidente: Se aprueba por Unanimﬂdad

de votos el Proyecto del expediente Pleno 120/2015.

Pral.org
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ORIGEN: QUINTA SALA

RECLAMACION 812/2013

La Presidencia, solicitdé al C. Secretario General de Acuerdos Liceng¢iado
Hugo Herrera Barba, dar cuenta del origen y de las partes en el Jpicio:
Recurso derivado del Juicio Administrativo 548/2012 promovido porlla C.
Cecilia Diaz Piceno, en contra del H. Ayuntamiento de Guadalgjara,
Jalisco, Ponente: Magistrado Laurentino Lopez Villasenor, resultanddg:

SIN DISCUSION DEL PROYECTO

e En el presente expediente no existid discusion alguna, por lo qug fue
sometido a votacion por el C. Secretario General de Acu?erdos
Licenciado Hugo Herrera Barba, resultando:

MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMEZ. A favor del proyecto.

MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ. A favor del proyégto.
(Ponente)

MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. En contra del Proygcto,
porque en el caso particular lo que censura el voto mayoritariq del
Colegiado es que no se invoque ese precepto para la no admisién ¢le la
demanda, mds sin embargo existen otfros diversos articulos dentro die la
Ley del Sistema de Seguridad que no se acude a su andlisis menos|a su
estudio, y que desde luego en el caso particular darian luz a justifigar la
inadmision de la demanda, porque es obvio que lo que Fferia
conculcatorio a las garantias individuales porque ya fenemos|una
ejecutoria de Amparo que dice que no opera el principio Pro Homine
para los elementos de seguridad, para no inculcar, insisto, esa gardntia,
seria que entonces la Ley hubiese prohibido medio ordinarjo vy
extraordinario, lo que si violentaria el articulo 17 Constitucional, entopces
en esta situacion la sentencia lo Unico que hace es retomar retazos ¢le lo
que dijo la ejecutoria sin darle armonia o carencia para qug se
armonice los conceptos del porqué no se admite y nada mas se reftera
lo mismo en poca palabras, y luego decir una cuestion que para mi es
muy importante que por mds que se ha comentado, quien dejg sin
efectos la resolucion es en acuerdo de Tramite de la Presidencia, gs el
Unico legitimado a ese respecto, porque es una confradiccion qug en
una sentencia estemos acordando nosotros aqui en un acuerdo se fleja
insubsistente, eso no nos corresponde a nosotros, es nada mas un aspnto
constrenido a la potestad que tiene el Presidente en representacion] del
Pleno cuando le comunican el cumplimiento de la ejecutoria, af de
sencillo, y luego lo otro decir, y en tal lugar, y por estas circunstancids se
emite uno en base a los lineamientos, pero nunca analizan los agravjos y
eso si es lamentable, en una hoja en la pdagina 18 agregan palabrds sin
orden y luego invocan un criterio que dice “...Seguridad Publical del
Estado de Jalisco, de los conflictos suscitados con motivos dg la

prestacion de los servicios lo conoce por afinidad...” déjenme degirles
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establece que los elementos de seguridad no tienen derectjv
demandar en la jurisdiccion ordinaria y aqui invocan un criterio de|

U.anigésstaétig%ste una Jurisprudencia del ano pasado en donde se

o a
ano

2004 dos mil cuatro que no es congruente con la Ley del Sistemp de
Seguridad. Interviene el Magistrado Horacio Leén Herndndez. Np ha
dejado de ser inaplicable. Interviene el Magistrado Armando Ghrcia
Estrada: Desde el momento en que se crea la Ley del Sistema, pgqrque

és’re interpretaba otro cuerpo normativo que esta derogado. Inter
el Magistrado Horacio Leén Herndndez: cual estd derogado? Inter

iene
iene

el Magistrado Armando Garcia Estrada: claro, el anterior, de la Ley del
Sistema de Seguridad, la Ley anterior. Interviene el Magistrado Hotacio
Leén Herndndez: no pero esta jurisprudencia no habla de la Ley de

Seguridad Publica. Interviene el Magistrado Armando Garcia Estra

. €S

la que interpreta. Retoma el uso de la voz el Magistrado Horacio Ledn
ngnéndez: no, aplica la Constitucion y la relaciona con 123 y el 17 nada
mas, no habla de la Ley de Seguridad interviene el Magistrado Armgindo
Garcia Estrada: ésta fraccion Xl ya fue modificada. Interviene el
Magistrado Horacio Ledn Herndndez: claro que no, cualquier ofra rpizén
gue se buscara en la Ley del Sistema de Seguridad Publica, aqui §i de
acuerdo en este criterio que declara la inconstitucionalidad del 189 al
proscribir medio ordinario estaria en el mismo supuesto de la ejecuforia,
por eso no hay que acudir a ningun otro numeral de la Ley del Sistema
porque todos restringen el acceso al medio ordinario, ahi no t¢ngo
duda, es que la ofra es acudir a una que no ha desaparecido, la farhosa

fraccion IX del 67 de la Ley Orgdnica que dice los asuntos derivadd

s de

la relacion de los elementos de seguridad publica con el Estado, plgo
asi, si esta jurisprudencia en tu opinidn ya no tiene aplicacion el dnico
fundamento para seguir conociendo es en el que no he estad¢g de

acuerdo nunca, porque es nada mas una adicidon, un pegoste a Ig
Orgdnica, que dice que todos los asuntos con la relacion dg
elementos de Seguridad PUblica con el Estado. Interviene el Magist

Ley
los
ado

Armando Garcia Estrada: es mds que eso, si la Ley del Sistema

establecid que no existe medio ordinario de defensa no tiene po

que

existir la fracciéon IV del articulo 67 porque no existe medio ordinarip de

defensa a los elementos de seguridad. Interviene el Magistrado Hor|
Ledn Herndndez: bueno, ahi si hay una antinomia. Intervient
Magistrado Armando Garcia Estrada: pero ahi no puede dars
antinomia porque es una de mayor jerarquia la Ley Orgdanica del P
Judicial del Estado no estd por encima de la Ley del Sistemd
Seguridad. Interviene el Magistrado Horacio Ledn Herndndez: si, po
son del mismo rango. Interviene el Magistrado Armando Garcia Estry
claro que no, como una Ley Orgdnica va a ser la mismo que una
sustantiva, y ain mdas especial, enfonces la norma especial t

ncio
e el
e
bder

de
que
hda:
Ley
ene
me

primacia sobre la norma de cardcter general, con mayor razén, ng

habia acordado en ese detalle. Interviene el Magistrado Horacio feén
Herndndez: sin embargo no obstante que la Ley Orgdnica subsiste gsto,

es la que nos imputa la competencia, de cualquier manera
tenderia a que se admita la demanda, no a que no se ad

do
ita.

Interviene el Magistrado Armando Garcia Estrada: no, dice que npda
mds no se invoque ese precepto, nada mds que yo siempre lo he digho,

en las ejecutorias es mas facil decir que si a decir que no. intervie

el

Magistrado Horacio Leén Hernandez: no, es que ninguno otro precgpto

hay una aversién razonable. Interviene el Magistrado Armando G
Estrada: lo que la Ley prohibe en el cumplimiento de las ejecutoria
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P amparos es reiterar el mismo fundamento y las mismas razones, esq esta
\ prohibido. La ejecutoria dice ofro, éste no lo tomes en cuenta, e mas

facil decir que si a decir que no, todo debemos razonarlo, ekisten
\ muchos fundamentos a parte de ese articulo 139.

MAGISTRADO ADRIAN JOAQUIN MIRANDA CAMARENA. A favoi del
r*\ Proyecto.

MAGISTRADO JUAN LUIS GONZALEZ MONTIEL. A favor del Proyecto.

MAGISTRADO LAURENTINO LOPEZ VILLASENOR. A favor del Proyecto
(ponente).

En uso de la voz el Magistrado Presidente: Se aprueba por Mayorga de
votos el proyecto del expediente Pleno 812/2013 C.E.A. Para qye se
notifique lo anterior al Tribunal Federal, de forma inmediata, y se tTrnen
los autos al Magistrado Armando Garcia Estrada para que elabofe su
voto particular.

ORIGEN: SEXTA SALA

RECLAMACION 1239/2014.

La Presidencia, solicitd al C. Secretario General de Acuerdos Licendiado
Hugo Herrera Barba, dar cuenta del origen y de las partes en el Jyicio:
Recurso derivado del Juicio Administrativo 761/2014 Promovido| por
PATHROS PROMOCIONALES E IMPRENTA S.A. DE C.V., en contrq del
Tesorero Municipal del Ayuntamiento Constitucional de Guadalgjara,
Ponente: Magistrado Horacio Leén Herndndez, resultando:

SIN DISCUSION DEL ASUNTO.

e En el presente Proyecto, no se manifestd discusion alguna respedto a
la Ponencia, por lo cual, fue sometido de manera directa a votdcion
por el C. Secretario General de Acuerdos Licenciado Hugo Hefrera
Barba, resultando:

MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMEZ. Abstencidn, por haber sido quien
emitid la resolucion recurrida en términos de lo dispuesto por el arﬂculo
93 de la Ley de Justicia Administrativa.

MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ. A favor del proypcto
(ponente)
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ARRIENS ARMANDO GARCIA ESTRADA. En confra del Proyecto,
porque no comparto que el tema del inferés juridico sea materfa de
fondo, porque primero existe una contradiccion, diganme que arficulo
de la Ley de Justicia Administrativa se prevé la posibilidad de offecer
pruebas después de la demanda o después de la contestacion, |para
poder arreglar, corregir, rectificar lo que me falté para venir a demgndar
y que hasta en sentencia se sepa, se sabe desde ahorita, es un prirjcipio
universal del derecho procesal, si no lo acredita la admisién no lo ppede
justificar con posterioridad, por eso mi voto en contra.

de lo

MAGISTRADO ADRIAN JOAQUIN MIRANDA CAMARENA. A favof del
Proyecto

MAGISTRADO JUAN LUIS GONZALEZ MONTIEL. A favor del Proyecto
MAGISTRADO LAURENTINO LOPEZ VILLASENOR. A favor del Proyecto.

En uso de la voz el Magistrado Presidente: Se aprueba por Mayoria de
votos el Proyecto del expediente Pleno 1239/2014.

RECLAMACION 91/2015.

La Presidencia, solicité al C. Secretario General de Acuerdos Licendiado
Hugo Herrera Barba, dar cuenta del origen y de las partes en el Jyicio:
Recurso derivado del Juicio Administrativo 637/2013 Promovidg por
“ESTACION DE SERVICIO APV, S.A. DE C.V., en contra del Presigdente
Municipal, Director General de inspeccion y Reglamentos Oficial Mayor
de Padron y Llicencias Municipales de Zapopan y Otras Ponﬁante:
Magistrado Laurentino Lopez Villasenor, resulfando:

o El presente proyecto no se sometié a votacién al haber |sido
retirado por el Magistrado Ponente.

RECLAMACION 103/2015.

La Presidencia, solicité al C. Secretario General de Acuerdos Licencjado
Hugo Herrera Barba, dar cuenta del origen y de las partes en el Jyicio:
Recurso derivado del Juicio Administrativo 235/2014 Promovido| por
Rogelio Herndndez de la Mata, en confra del Jefe de la Oficing de
Recaudacién fiscal, Ponente: Magistrado Juan Luis Gonzdlez Mdntiel
resultando:

o

o El presente proyecto no se someti6 a votacién al haber |si
retirado por el Magistrado Ponente.

RESPONSABILIDAD PATRIMONIAL
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La Presidencia, solicité al C. Secretario General de Acuerdos Licengiado
Hugo Herrera Barba, dar cuenta del origen y de las partes en el Jpicio:
Recurso derivado del Juicio de Responsabilidad Patrimonial 51f2014
Aristeo Batista LLamas, en contra del Secretario de Movilidgd y
Transporte del Estado Director General Juridico vy la Titular de la Unidad
de Transparencia, todos integrantes de la Secretaria de Movilidad vy
Transporte del Gobierno de Estado de Jalisco, Ponente: Armando Gurcia
Estradaq, resultando:

SIN DISCUSION DEL ASUNTO.

e En el presente Proyecto, no se manifestd discusion alguna respeg¢to a
la Ponencia, por lo cual, fue sometido de manera directa a votqcion
por el C. Secretario General de Acuerdos Licenciado Hugo Hdgrrera
Barba, resultando:

MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMEL. A favor del proyecto.

MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ. A favor del proyecto, y|laqui
la pregunta seria porque se admitio si esto no puede ser.

MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. A favor del Proﬁecto
(ponente)

MAGISTRADO ADRIAN JOAQUIN MIRANDA CAMARENA. En contrq del
proyecto, porque estoy para que se admita.
MAGISTRADO JUAN LUIS GONZALEZ MONTIEL. En contra del Proyectd
MAGISTRADO LAURENTINO LOPEZ VILLASENOR. Abstencién por haber sido

quien emitié la resoluciéon impugnada, ello en términos de lo dispyesto
por el articulo 93 de la Ley de Justicia Administrativa del Estado.

En uso de la voz el Magistrado Presidente: Se aprueba por maxorl’g de
votos el Proyecto del expediente Pleno de Reclamacion 5§1/2014.

ORIGEN: PRIMERA SALA
(CUMPLIMIENTO DE AMPARO)

RECLAMACION 20/2014

La Presidencia, solicité al C. Secretario General de Acuerdos Llicencjado
Hugo Herrera Barba, dar cuenta del origen y de las partes en el Jdicio:
Recurso derivado del Juicio Administrativo 628/2013 promovido por gl C.
José Jaime Razo Mdrquez, en contra de la Direccidon de las Fuerzas de
Seguridad Ciudadana, y otros del Ayuntamiento de Guadalgjara,
Jdlisco, Ponente: Relatoria de Pleno, resultando:

wiu 2427 - C.P. 44657 - Guadalajara Jal. - Tci,//g@(n\(]x») PEAS 1070y 3648-1679 - c-mail:tadmvolagejal.org
PLENO ORDINARIO 14/2015

24 DEFEBRERO Df 2015




_Fibunal

U N
NI b rrovecto

En uso de la voz el Magistrado Laurentino Lépez Villasehor: Aqui la
sentencia del Colegiado fue mucho mas extensiva, mucho mas clara y
contundente en un asunto donde ni si quiera habia conceptqds de
violacion! Interviene el Magistrado Adrian Joaquin Miranda Camarena:
pero te fijas que cada dia hay mas criterios que nos dicen que debpmos
conocer de los asuntos. Interviene el Magistrado Laurentino I6pez
Villasenor: hemos resuelto infinidad de asuntos y los amparos resgeltos
muchos han sido negados o sobreseidos, en Pleno mayoritarianjente
estamos diciendo que se aplique el Sistema de Seguridad. Intervighe el
Magistrado Horacio Ledén Herndandez: pero en las ejecutorias hay que
hacer una cuenta de en cuadles se han concedido el amparo ef ese
sentido y cuales no porque dice que la norma estd apegadala la
Constitucién de negar el medio ordinario y en todo caso, que resuglvan
que es valida la norma. Interviene el Magistrado Adridn Joaquin Mirpinda
Camarena: pero hay un amparo que ya haya dicho que es corfecto
que no conozcan, interviene el Magistrado Presidente: si, si lo hay erj esos
términos. Interviene el Magistrado Horacio Ledn Herndndez: perd hay
otro tema que confirma el que este proscrito el medio ordinario y t¢ voy
a decir en qué consiste, hay una infinidad de amparos indirectos qye ya
promueven los elementos de seguridad que les dan framite y concgden,
lo cual significa que estdn aceptando que en forma extraordinariaf ellos
tienen que conocer, ahi hay una ambivalencia, por un ladg los
Colegiados dicen que se apliquen por otfro lado los Juzgados de Dystrito
reciben esas demandas y se van al fondo, que significa, que dicer] que
no pueden quedar en estado de indefension el justiciable. Interviehe el
Magistrado Laurentino Lopez Villasenor: inclusive hay un voto particular
de un asunto, de donde se van por el lado dicen que no pueden afudir
al Tribunal Administrativo pero se van al amparo. Interviene el Magisfado
Horacio Leén Herndndez: el tema es que el legislador no sogtuvo
suficientemente porque habia que quitar le medio ordinario de def¢nsa.
Interviene el Magistrado Armando Garcia Estrada: pero no lo va a flecir
en un articulo, debié haberlo dicho en la Ratio Legis de la norma, y si lo
dice en la justificacion, es tan sencillo el articulo 123 en el aparfado
relativo a ellos en la ejecutoria de hace una semana que les niega el
tema ahi narra todas las reformas y establecen que fueron excluidgs de
todo, en la reforma al precepto 123, lo Unico que hizo la Ley del Sisfema
fue armonizarse conforme al articulo 104 de la Constitucion fracqion |
adecuarse a la norma Federal, y nosotfros estamos en contra de la
norma Federal al establecer que estamos violando, ademas déjqnme
expresar un aspecto que siempre he considerado sobre del asuntg, en
tratdndose de normas de cardcter Constitucional no impera el prinfipio
de la antinomia, no impera el principio de la dicotomia o conflictp de
Leyes porque tienen diferentes rangos y viene un ejemplo muy clargq que
reitera mucho el Ministro Pérez Dayan cuando era Magistrado Federal,
que establece que el principio del derecho al dedicarlo a una actijdad
licita, empresario tengo derecho a una licencia para explotar derta
actividad ese es un principio Constitucional, pero ya en ofro rango § esa
empresn viene a afectar una norma de caracter Constitucipnal,
enfonces es obvio que entonces habrd restricciones y es el tema de los
elementos de seguridad, el origen de restringirles cual fue el tema fe la
inseguridad que no pueden permanecer dentro de las corporacipnes
policiacas elementos que no son confiables, si los que son configibles
Gue han aprobado los exdmenes con recurrencia se dice lo que arjdan
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dministrativo ., ,
hticiendo y aqui la proteccién asi espartana que dan al tema dle los

elementos de seguridad sin ninguna justificacion, el articulo 17
Constitucional ya lo he dicho debemos leerlo a conciencia, con I que
corresponde a una lectura juridica, dice que el acceso conforme a
quée A las Leyes a lo que prevenga la Ley, sila Ley lo que previgne es
que no procede, se acabo el asunto, no tiene vuelta de hoja, y aqui va
en ese extremo, y déjenme hacer un comentario, porque esto s un
problema y es una preocupacion que hemos ftfenido todps, Yy
especialmente hoy la Presidencia, les voy a decir lo siguiente parg que
vean como a nosotros al final nos dejan con los dedos en la puerfa, les
voy a decir como el no atender las cosas a tiempo, la sentencia gque se
viene a cumplir se recibid el 6 seis de Enero de este ano, este expediente
ayer lo entregaron en la tarde, y hoy no estaba y le dije a mi Secrgtaria
que no lo recibiera, ayer lo entregaron, pasadas de las tres cupndo
fueron a mi Ponencia, 6 de Enero, el 14 catorce de Enero, ochd dias
después, dictan acuerdo donde reciben la resolucion, el 15 quinde de
Enero le hacen saber el drea de engroses para que dicte la resolpcion
del 15 quince de Enero al 23 de Febrero no pudo haber hecho la
sentencia para que la entregara en la temporalidad que correspofpde y
qué significa esto, que aqui estamos sobre las rodillas resolvienglo la
problemdtica, piden ampliacion del término y no se los otorgan, lpego
llega una resolucién del 16 de febrero, el 18 se acuerda y desde el |8 de
Febrero tuvo tantos dias para hacer la sentencia que estd aqui, cupindo
la pudo haber tenido con el tiempo necesario para resolver los qutos,
entonces, el tema de la tardanza no estd en el quehacer dg los
Magistrados, estd en el manejo administrativo interno de que no sg esta
dando cuenta a tiempo con lo que se recibe de amparos, la prueltpa es
que la recepcion de los amparos se recibe en la Oficialia y se manda en
un drec. donde firman de recibido y después ahi deciden lo que tignen
que hacer cuando la norma no dice eso.

e Agotada la discusidon del proyecto, fue sometido a votacion porlel C.
Secretario General de Acuerdos Licenciado Hugo Herrera Barba,
resultando:

/’ MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMEZ. A favor del proyecto.

MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ. Abstencién por haber
emitido la resolucidn recurrida, esto en términos de lo dispuesto ppr el
articulo 93 de la Ley de Justicia Administrativa del Estado.

MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. En contra del Proyecto.

MAGISIKADO ADRIAN JOAQUIN MIRANDA CAMARENA. A favorl del
Proyecto.

MAGISTRADO JUAN LUIS GONZALEZ MONTIEL. A favor del Proyecto.

MAGISTRADO LAURENTINO LOPEZ VILLASENOR. A favor del Proyecto

de la voz el Magistrado Presidente: Se aprueba por Mayori¢ de
votgs el proyecto del expediente Pleno 20/2014 C.E.A. para un se

rme de forma inmediata el cumplimento dado a la ejecutoriq de
mparo. tirnense los autos al Magistrado Armando Garcia Estrada para
que emita su voto particular en contra.
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lribunal
dministrativo

En uso de la voz el Magistrado Armando Garcia Estr
solicito se me autorice retirarme de la Sesion a fin de ate
un asunto de cardacter personal.

e Los Magistrados integrantes del Pleno, aprobaron el retin
la Sesidn del Magistrado Armando Garcia Estrada, ell

términos del articulo 17 del Reglamento Interior del Trig
de lo Administrativo.

-6 -

Asuntos Varios

nda:
nder

D de
D en
unal

En uso de la voz el Magistrado Presidente: una vez terminado el esty
votaciéon del total de los Proyectos de sentencia presentados pd

dio y
ra la

sesiéon, y continuando con el orden del dia, Magistrados tiene ¢lgun

asunto que tratare

6.1 En uso de la voz el Magistrado Adridn Joaquin Miranda Camafena:

primero las responsabilidades patrimoniales, lo platique con el Secre
se nos estdn dando en el mismo momento, cuestidon que vote un
ellas la Ultima ocasidon y tuve que una vez que reflexione mi
corregirlo el dia de ayer, pido a esta soberania que nos circulen u
antes las demandas de responsabilidad patrimonial para al menos

Fario,
0 de
voto
N dia
Harle

una leida previa a la discusion. La segunda, Unicamente recordarlgs de

la reunidon que tenemos manana a las 12:00 doce del dia, con C

arlos

Moyado Zapata, quien es el que se encarga de la firma electréonicaa en
el Gobierno del Estado, quien quiere venir a hacer la exposicion de os
planteamientos que nosotfros negamos y sobre todo las necesidadeq que

tiene el Tribunal Administrativo del Estado para poder implement

Or la

firma electrénica. Y la tercera, que ya va a terminar el mes y no noghan

dado respuesta que si ya se hizo el cambio de compania para los
de gasolina. Interviene el Magistrado Presidente: si, ya se hizo y
partir de este mes se hard la enfrega de ellos.

6.2 En uso de la voz el Magistrado Horacio Leén Herndndez: g

ales
ZTele!

Jiero

proponer los siguientes nombramientos por el término del mes de Marzo

del ano 2015

e Bernardo Villalobos Flores, como Secretario Relator, OdscriTo al

pleno de este Tribunal.

de este Tribunal.
e J3é Luis Cardona Medina, como Secretario de Sala adscrito
Primera Sala Unitaria.

, Anna Stephanie Vera Lépez, como Secretaria B adscrita al fleno

ala

cjal.org




J delg dministrativo
¢ "No

—Fibunal

rma Cristina Flores Lopez, como Secretario de Sala, adscritp a la

Primera Sala Unitaria.

¢ Daniel Pena Rocha, como Secretario de Sala, adscrito a la Primera

Sala Unitaria.

e Cinthia Jazmin Ruiz Loépez, como Actuaria, adscrita a la Primera

Sala Unitaria.
e Carlos Eduardo Garcia Herndndez, como Actuario, adscritg
Primera Sala Unitaria.

a la

e Mariel Gonzdlez Mendoza, como Secretaria B adscrita a la Pr%ero

Sala Unitaria.
e Diana Elizabeth Mojarro Mendoza, como Secretaria B adscritq
Primera Sala Unitaria.

e Los Magistrados integrantes del Pleno, por unanimidad de
aprobaron la propuesta de nombramientos efectuada pqg
Magistrado Horacio Ledn Herndndez, ello con fundamento
articulo 65 fraccidon VI de la Ley Orgdnica del Poder Judicig

h ala

vVOotos
r del
en el
1l del

Estado. Con la Ausencia justificada del Magistrado Armpndo

Garcia Estrada. Girese oficio a la Direccidon de Administracion
los efectos a que haya lugar.

6.3 En uso de la voz el Magistrado Presidente: quiero comentar
asunto vario, en relacidon que cuando se concede un amparo en C

para

FOMO
bntra

de una de las Ponencias, normalmente lo que se hace es informarlgja los
Secretarios de la Ponencia, entonces el Magistrado Armando senal¢ que

también le gustaria que les entregardn a los Magistrados para
estuvieran la pendiente del término, entonces me pidié que lo plash
y entonces yo lo someto a su consideracion para girar una circula

que
nard,
y se

lleve a cabo esto. Interviene el Magistrado Horacio Leén Hernéndﬁz: Yo

siempre estoy al pendiente de eso, porque mi Secretaria me
siempre el dato.

-7 -

Informe de la Presidencia

pasa

En uso de la voz el Magistrado Presidente: Senor Secretario Generdl de

Acuerdos nos da cuenta sobre el siguiente punto del orden del di
uso de la voz el Secretario General de Acuerdos Licenciado
Herrera Barba: es el punto nUmero 7 siete relativo a los asuntos
fueron rresentados en la Secretaria General

h. En

Hugo

que

7.VEn uso de la voz el Secretario General de Acuerdos, Licenciado
errera Barba, doy cuenta al Pleno del escrito que suscribe la C.

de Febrero del ano en curso.
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e Los Magistrados integrantes del Pleno, por unanimidad de fvotos
aprobaron la licencia sin goce de sueldo solicitada, elld con
fundamento en el articulo 65 fraccion Il de la Ley Orgdanicp del
Poder Judicial del Estado. Esto con la ausencia justificadp del
Magistrado Armando Garcia Estrada. Girese oficio a la Direfcion
de Administracién, comunicdndola lo anterior.

7.2 En uso de la voz el Magistrado Juan Luis Gonzdlez Montiel: En yirtud
de la licencia sin goce de sueldo concedida la C. Maria de los Angeles
Garcia Garcia, quiero proponer a la C. Maria Carolina Orozco Gongdlez,
para que por el periodo del 23 veintifrés al 27veintisiete cubra la plaza
de Secretaria “A" con adscripcién a la Tercera Sala Unitaria.

e Los Magistrados integrantes del Pleno, por unanimidad de potos
aprobaron la propuesta de nombramiento, ello con fundanpento
en el articulo 65 fraccién lll de la Ley Orgdnica del Poder Juficiol
del Estado. Girese oficio a la Direccidon de Administracion pafa los
efectos administrativos a que haya lugar. Esto con la ausg¢ncia
justificada del Magistrado Armando Garcia Estrada.

7.3 En uso de la voz el Secretario General de Acuerdos, Licenciado Hugo
Herrera Barba: Doy cuenta al Pleno del oficio 605/2015, que remjte el
Presidente de este Tribunal al Auditor Superior del Estado, mediarjte el
cural remite los Estados Financieros correspondientes al mes de Enerp del
ano en curso.

e Los Magistrados integrantes del Pleno, quedaron enteradop del
oficio de cuenta.

7.4 En uso de la voz el Secretario General de Acuerdos, Licenciado Hugo
Herrera Barba: Doy cuenta al Pleno del escrito que suscribe el C. Daniel
Mata Bahena, mediante el cual interpone excitativa de Justicia @l no
haberse dictado la sentencia relativa al juicio de nulidad 139/201pD del
indice de la Primera Sala Unitaria, aduciendo el promovente quegl con
fecha 20 veinte de noviembre del ano 2014 dos mil catorce, se cito para
sentencia. Magistrados, yo revise el modulo de informacidr] de
expedieates con que cuenta este Tribunal y se aprecia que con fegha 9
nueve de Febrero del ano en curso, fue boletinada la mencior#nodo
Sentencia.

e Los Magistrados integrantes del Pleno, por unanimidad de yotos
determinaron_no_admitir_a tramite la excitativa de Justicia, ql no
encontfrarse en los supuestos del articulo 83 de la Ley de Jugticia
Administrativa, ya que como se dijo la sentencia relativa al Jpicio
Administrativo 139/2010 del indice de la Primera Sala Unitarid fue
pronunciada con fecha 9 nueve de Febrero del ano en cursp. lo
~anterior, con la ausencia justificada del Magistrado Armando Gércia
Estrada. Nofifiuese lo anterior al promovente en el donjicilio
senalado en el escrito de excitativa.
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rlbu nal

Herrera Barba: doy cuenta al Pleno del escrito que suscribe el Licen¢

de IOA\gl inistrat
EHUsO de(fa voz el Secretario General de Acuerdos, Licenciado Hugo

iado

Alvaro Francisco Muhiz Acevedo, mediante el cual solicita licencja sin

goce de sueldo al su nombramiento de base de Secretario “B" adscrito
a la Secretaria General de Acuerdos, por el periodo comprendido ¢el 1°

primero al 31 treinta y uno de Marzo del ano en curso, a fin de at¢
asuntos de indole profesional.

nder

e Los Magistrados integrantes del Pleno, por unanimidad de potos

aprobaron la licencia sin goce de sueldo solicitada, ello

con

fundamento en el articulo 65 fraccion Il de la Ley Organicgr del

Poder Judicial del Estado. Girese oficio a la Direccion

de

Administracion para los efectos a que haya lugar. Esto cén la

ausencia justificada del Magistrado Armando Garcia Estrada.

7.6 En uso de la voz el Magistrado Presidente: En virtud de la licenc

a sin

goce de sueldo concedida al C. Alvaro Francisco Mufiz Acejedo,

quiero proponer a la C. Araceli Ivet Frias Vitela, para que por el pe

jodo

del 1 primero al 31 treinta y uno de Marzo del ano en curso, cubya la

plaza de Secretaria "B" con adscripcion a la Secretaria Generd
Acuerdos.

e Los Magistrados integrantes del Pleno, por unanimidad de

aprobaron la propuesta de nombramiento, ello con fundame

| de

otos
nto

en el articulo 65 fraccién Il de la Ley Orgdanica del Poder Judlicial
del Estado. Girese oficio a la Direccidn de Administracion para los

efectos administrativos a que haya lugar. Esto con la ause
justificada del Magistrado Armando Garcia Estrada.

- 8-

Conclusidén y citaciéon para préxima Sesidon Ordinaria_|

En uso de la voz el Magistrado Presidente: No existiendo mds asuntos
tratar, siendo las 14:45 catorce horas con cuarenta y cinco minutos
dia 24 veinticuatro de Febrero del ano 2015 dos mil quince, se dio
concluida la Décima Quinta Sesidon Ordinaria, convocandd
Presidencia a la Décima Sexta S sion Ordinaria a celebrarse el dia ju
26 veintiséis de Febrero a las 11:00 once horas, firmando la presente 4

ncia

que
del
por

la
BVes
\Cta
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